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SZABOLCSI MIKLOS

Emilék és varagsiat

Az elsd mondat csak az 6romé lehet — hogy egy Jozsef Attila vers ..megfejtése”
Srtelmezése vitdra adott alkalmat.

Egy masodik mondat: — arrdl, mi a tudomdny, mi nem, sokat lehetne vitatkozni Len-
gyel Jozseffel, mint ahogy arr6l is, mit jelent az a sor. hogy: ..A lira: logika™ — s hogy
milyen is voltaképpen a lirai logika, vagy hogyan érvényesiil az a bizonyos logika Jézsef
Attila lirdjaban. De most inkdbb csak egy misik. szerény Ohaj: engedtessék meg, hogy
idénként ne csak az irénak, hanem a . filosz”-nak. az irodalmdrnak is eszébe jusson
valami. hogy legyen egy-egy merészebb Gtlete. egy-egy szokatlanabb felvillandsa, fel-
ismerése. s az sem baj, ha ezt az analizissel igazolja is.

Am most a targyra. Vitapartnereim elemzésemnek egyetlen. bar taldn leglényegesebb
pontjat teszik kétségessé. de azért Sriilok. hogy kildndsen Jézsef Attila és Radndti
koltészetének olyan alapos, érté ismerdje, mint Tamads Attila egyetért avval, amit a vers
.stilusdrél”” és helyérdl elmondtam.

Dehit ki is, mégegyszer, ,,az a szép, régi asszony™ ? Ki az. akit evvel a baldzsbélai—
bartoki széval (A Kékszakalld Herceg varabdl). vagy taldn villoni sz6val emlit a kolts ?

Lengyel Jozsef szerint: Szénté Judit, Hadd toldjam meg az 6 érveit el8szor én: a
_hérmanra”-ra ez esetben lehetne egy, az Svénél kézenfekv6bb magyardzat: a harmadik
taldn Széntd Eva, Judit kislednya lehet, aki révidebb ideig olykor taldlkozott Jézsef
Attildval és Szantd Judittal. Nem kell tehdt a Jozsef Attila koltészetében (és kordban)
teljesen val6szinitlen személy-megkettSzéshez sem folyamodnunk. Es mégsem tudom
elhinni, hogy ..az a szép, régi asszony’: Judit. Egyrészt. mert még nem volt ,,régi”,
szétvalasuk csak néhany hénapja kdvetkezett be — mdsrészt, mert — hogy is fejezzem ezt
ki> — e nehéz hénapokban kettejiik viszonya sokkal inkdbb megromlott annél, sem-
hogy a kolt8 igy kivanta volna vissza a miltat. Még el8ttiink 4ll a nehéz feladat (s nekem
magamnak is szembe kell vele néznem abban a kétetben, amelyet Jézsef Attila pilya-
képérdl most frok), hogy Judit bonyolult emberi portréjit megrajzoljuk, most taldn
csak annyit, hogy ekkori viszonyukat inkdbb a Judit cimdi vers Osszegezi:

Ha varrsz, se varrhatod meg kizis takaronk,
ha mdr sxétesett.

Tamis Attila finom és mélyrehatd nyelvi-stilisztikai elemzéssel tdmasztja ald azt a
feltevését, hogy ,.az a szép. régi asszony™ inkdbb a kolt§ valamelyik régi szerelme volt.
A személyre vonatkozélag pedig felveti Walleszné Gyenes Gitta nevét. Ez a feltevés
alapos megfontoldst igényel, s el is gondolkoztatott: valdban a . hdrman” igy konnyen
megmagyardzhaté — Gyenes Gitta és Luca valéban sétalhatott és sétdlt is hdrmasban
Attilaval a zugldi ,kertek alatt” — a nosztalgia és visszavigyodds 1923-24-re. a tavoli
ifjisagra is érthetd. Csakhogy: Gyenes Gittdban, a fest8asszonyban sem zdrkozott el a



,tinde, l4gy kedvesség” — éppenhogy anyaian és bardtian, pajtdsian és okosan volt
kedves Attildhoz, segitette-és évta. (Err6l kutatdsaim, szébeli emlékezések és iratok
egjarint egybehangzdan vallanak, némiképpen ellentmondva Jézsef Jolén Tamds Attila
dltal idézett itéletének.) S gy litom, egész kapcsolatuk nem volt olyan jelent(ﬂsgéggel
és tragikusimal terhes, mintsem ezt a vers nosztalgidja indokoln4.

Meggydzdek és érdekesek Tamds Attila nyelvi fejtegetései is — de: éppen nem mon-
danak ellent az enyéimnek. Hiszen éppen azt akartam bizonyitani, hogy a koltd ezdttal
teljesen d4talakitja az anya-képet, mds stkra, mds térbe vardzsolja 4t — valéban, a ndla.
addig csak szerelmeseknekkijdrd szavakkal, mondatfordulatokkal és 1égkorrelidézi meg.
Feltevésem tehdt nem mond ellent a proletdrasszony ismert képének (amelyet kiilénben
mdr a Mama is felndveszt és tdvolit és a Kései siraté meg érzelmileg differencidl),
mert a vers nem redlis képe az anydnak, hanem olyan vigykép és mese, amelyben,
megengedem, benne van sok ,,szép, régi asszony”, sok ,.kedves n8” (akik lehetnek:
Luca, vagy Gitta, vagy mds) — de tigyanakkor az anya is.

Folytathatndm a vitdt — avval példdul, hogy ne az 1917-19-es, silyosan beteg, meg-
rokkant, 8szhajii anyaképet szembesitsiik a verssel, hanem azt, melyiket a kisgyermek
lathatott, amikor valdban szép, fiatal, kivinatos asszony volt Pécze Borbila; avval
mésfelSt, hogy Jézsef Attila eziddtajt irt verseibdl és vallomdsaibél (a Zold Fizet 1936
méjusabdl valdl) minduntalan kényszeritd erdvel tor fel 2z anyaképzet...

De abbahagyom. Ismétlem, lehet, hogy a vers asszonya. vigyképében felrémlik a
koltd egyik vagy mésik kordbbi szerelme is — mégis azt hiszem, ez a vigykép ugyanakkor
az anya #s; féleg az.,,Sem emlék, sem vardzslat” — mondta egy nehéz percében Radnéti
Miklds, hogy megint 8rd hivatkozzam - nos, ¢z a vers, ,,az a szép, régi asszony”,
kiilonleges, egyedilalld — emlék s vardzslat.
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